Druhy rok integrované ochrany rostlin

Od 1. ledna 2014 zacala platit pro vSechny profesionalni uZivatele pripravkii na ochranu
rostlin povinnost dodrZovat zasady integrované ochrany. Jak to vypada po dvou letech
od zavedeni této povinnosti? Stejné jako rok 2014 i rok 2015 byl ve znameni navstév
zemédélca inspektory Ustiedniho kontrolniho a zkuSebniho tustavu zemédélského a
Setfeni zahrnujici vyplnéni kontrolniho listu s patnicti otiazkami vztaZzenymi ke
stéZejnim oblastem rostlinné produkce.

Dotaznik proSel od roku 2014 upravou tak, aby reflektoval soucasné postupy v rostlinné
prvovyrobé. Zemédélské vetejnosti byl tak od poloviny roku 2015 prezentovan upraveny
dotaznik ve zjednoduSené¢ struktuie zaméfeny na komplexni pojeti integrované ochrany rostlin
(IOR) v uzké navaznosti na problémy souvisejici s péstovanim rostlin v Ceské republice. Mira
osvojeni obecnych zasad IOR byla obdobn¢ jako v roce 2014 hodnocena pomoci bodového
systému.

Inspektoti Ustfedniho kontrolniho a zku$ebniho ustavu zemédélského (UKZUZ) provadéli
Setfeni prvki integrované ochrany rostlin u subjektii, které v daném roce absolvovaly kontrolu
evidence spotieby ptipravkil, jez jsou soucasti povinnych pozadavkl na hospodateni (PPH
10). Vystupem téchto kontrol byl zdznam o kontrole a na néj navazujici zdznam o Setfeni.
Setfeni probihala v zavéru roku, stejné jako vroce 2014, tak byly znimy vysledky
hospodateni a péstitelé si mohli vyhradit cas na vyplnéni dotazniku. Néro¢nost na piipravu
podkladii a samotné Setfeni byly v porovnani s rokem 2014 asi tietinové. Pro Setfeni IOR bylo
pro rok 2015 vybrano 77 subjektl riznych velikosti.

Obecné o vysledcich Setfeni dodrZovani zasad

V souvislosti se zménou pfistupu a redefinici otdzek dotazniku lze vysledky Setieni z roku
2015 porovnavat s vysledky roku 2014 jen v urcitych oblastech. Nékteré nové zavedené
otazky mohly vysvétlovat trendy v odpovédich dotazovanych subjekti. Obecné se vSak
potvrdilo, ze nékteré oblasti IOR jsou velky problém pro vSechny skupiny podniki. Jde o
oblast podpory uzite¢nych organismul, vyuzivani nechemickych metod ochrany rostlin a
aplikace pfipravkll na ochranu rostlin (POR) v nezbytném rozsahu.

Pokud se vSak zamétime obecné na bodové hodnoceni v prufezu vysledki, 1ze konstatovat, ze
podobné jako v roce predchazejicim se nejvyssiho poctu bodil podatilo dosahnout podnikiim
s nejvetsi vymeérou (nad 2000 ha), a to 212 bodl a déle sestupné podle velikosti podniky do
2000 ha zaznamenaly 195 bod, do 500 ha 181 bodt a do 50 ha jen 161 bodl. Pro rok 2015
byla hranice pro plnéni zruSena, proto lze hodnoty vztahovat pouze k jakémusi teoretickému
maximu, kterym je hladina 285 bodi. Nejniz§iho poctu bodt (120 bodl) doséhl jeden maly
subjekt, nejvyssiho poctu jeden z podnikii velkych (tedy okolo 2000 ha) s podilem 255 bodd.

Pti Setfeni bylo stejné jako vroce 2014 zaznamenavano, zda dany subjekt provozuje
Zivo&ignou vyrobu (ZV). Zivo&isna produkce se vyskytovala u 80 % nejvétsich podnikt (nad
2000 ha), u 63 % velkych podniki (500-2000 ha), u 56 % stfednich podnikt (50-500 ha) a u
75 % malych podnikii (do 50 ha). Statisticky nepriikazny rozdil v poctu bodi byl
zaznamenan u podnikil s ZivociSnou vyrobou v porovndni s podniky s ¢isté rostlinnou



produkci. Tento vysledek nepotvrzuje vystupy kontrol z roku 2014, kde podniky s Zivoc¢iSnou
vyrobou dosahovaly vyssiho bodového hodnoceni. Rozdil je v§ak minimalni.

Osevni postupy a organicka hmota

Stejné jako v roce 2014 dosahovaly nejvétsi podniky v oblasti dodrZzovani osevnich postupii
(OP) a udrzby organické hmoty v ptidé¢ nejvyssiho bodového hodnoceni. Sestupné pak velké,
sttedni a malé podniky s desetibodovym propadem v porovnani s podniky nejvétsimi (graf 1).
V detailn€jsSim nahledu na podkategorie dotazi vsak lze spatfit jistou rozkolisanost, naptiklad
v oblasti samotnych OP, nebot’ nejvétsi a malé podniky dosahovaly vyssiho poctu ziskanych
bodl v porovnani s podniky velkymi a stfednimi.

Péstovani meziplodin bylo praktikovano v§emi podniky zhruba na stejné urovni, ale naptiklad
v otdzce zaméfené na zapraveni slamy s odpovidajici ddvkou dusiku dosédhly malé podniky
v porovnani s velkymi jen polovi¢niho poctu bodii, to znamend, ze dodrzovaly ve dvou
tretinach ptipadii pouze nezbytné minimum vrdmci DZES 6 (tedy zapraveni slamy bez
minimalni davky dusiku).

Oblast organického hnojeni potvrdila vyssi vstupy u produkti Zivocisné vyroby u nejvétSich
podnikil ve srovnani s podniky malymi. Otazkou je, jak malé podniky s produkty zivocisné
vyroby nakladaji vzhledem ktomu, Ze 75 % Setfenych subjektii zivocisnou produkci
deklarovalo.

Co se tyce kompostu, ten byl vyuZivan predev§im velkymi podniky, ovSem v celkovém podilu
se jednalo pouze o minoritni oblast.

Opatieni protierozni a proti zhutiiovani pidy

Opatieni tykajici se zpracovani pudy se v porovnani s rokem 2014 rozsitilo o protierozni
opatfeni a opatfeni k omezovani zhutnéni plidy. Ob& oblasti souvisi s alarmujicimi vysledky
monitoringu rezidui ucinnych latek pesticidd v povrchovych zdrojich vod. Z vysledki
vyplyva opét jasna souvislost technologickych a technickych moZznosti velkych podniki
s moZnostmi téch malych. Jestlize podryvani, hloubkové kypieni a orba jsou praktikovany ve
velkych podnicich jako boj proti utuzenému podorni¢nimu profilu, malé subjekty voli pouze
orbu nebo ménég preferované minimalizacni technologie. S velikosti subjektu vSak roste erozni
ohrozeni pudy, které firmy fesi napravnymi opatfenimi. Malé subjekty, jak ukazuji vysledky
Setfeni, problémy s erozi nemaji diky mensim pidnim blokiim. Zde se hodnoceni z maxima
deseti bodil nejvice priblizuji malé subjekty s podilem 8,3 bodu (naopak nejvétsi podniky
dosahuji 2,5 bodu). Z protieroznich opatieni pak jasné¢ vedou meziplodiny a zatravnéné
udolnice nebo zasakovaci pasy. Méné vyuzivané jsou tituly podsev a nejméné pasové
péstovani plodin.

Co se tyce jednotlivych opatieni, polovina velkych podnikli d€la nejcastéji bezorebné seti do
meziplodiny nebo praktikuje technologii podsevu. U ostatnich podnikii se tento systém
objevuje pouze ve Ctvrting ptipadi. Pasové sttidani plodiny praktikuji vétSinou stfedni a velké
podniky, ale také jen asi z25 %. Nejvice se vyuzivd systém zatravnénych udolnic a
zasakovacich past, ty maji zastoupeni na protieroznich technologii az 50 %. V poloving vSech
Setfenych pfipadil se jedna o kombinace dvou opatieni, podniky kombinuji naptiklad seti do
meziplodiny se zatravnénymi udolnicemi. Zbytek podnikli vyuziva jen jednu z moZnosti
protierozni ochrany.



Opatieni k podpore uZitecnych organismii

Hodnoceni otazky zaméfené na podporu uzitenych organismi zahrnovala jak pfirozenou
diverzifikaci péstebnich ploch s krajinnymi prvky, tak nadstandardni prvky v podobé
naptiklad bidylek pro dravce ¢i kvetoucich biopasii. V této oblasti dosahly vSechny subjekty
nizkého poctu bodi, stejné jako v predchazejicim roce. Tento fenomén je spojen predevsim
s pravnimi problémy v ndvaznosti na uzivani krajinného prvku a povinnosti, které prevazuji
nad benefity v souvislosti s dotaci.

Otazka biopasi je stile velmi diskutovand a ackoli fada komercnich firem nabizi
v soucasnosti smési kvetoucich rostlin pro zaloZeni takového biopasu, management porostu a
jeho udrzeni v bezplevelném stavu je samostatnou oblasti. Navic je prokazovéani zaloZeni
porostu pro ziskani dotace dosti problematické, kdyZ porost nevzejde kvili nedostatku vlahy.
Nezbyva jen doufat, Ze se do budoucna vytvofi cesta k naplinovani 1 této oblasti IOR v polni
produkci, stejné jako v systémech integrované produkce.

Volba odolnych odriid a zdravé morené osivo

Na ceském trhu se v souCasnosti vyskytuje nepfeberné mnozstvi odriid, ze kterych mohou
pestitelé vybirat. Rozhodujici jsou faktory vynosu, kvality a odolnosti vii¢i biotickym a
abiotickym faktorim. Nejcastéji jde o kompromis mezi vS§emi faktory nebo predev§im témi,
které v dané lokalité predstavuji problém.

Vybérem odridy vSak péstitel uz vstupuje do uzsiho boje s Ciniteli, které mohou vyrazné
ovlivnit hospodaisky vysledek. Nutné je zapocitat i vliv ro¢niku, ktery provéii, zda byla volba
pro dany rok spravna. Z vysledkl Setfeni jasn¢ vyplyva, Ze otdzka volby odridy je péstiteli
zvazovana ve vSech aspektech, stejné jako zdravotni stav potfizovaného osiva. Mofeni se vSak
jevi jako stézejni parametr délici podniky na ty, které jsou ochotny investovat nejen do volby
odridy, ale 1 nasledného oSetfeni. Malé a stfedni subjekty se ptiklanéji k niz§im nakladim
v této oblasti.

Hnojeni a vapnéni

V oblasti hnojeni se potvrdily vysledky z roku 2014, a to ze velké podniky nezanedbavaji
oblast dosycenosti pid zdkladnimi prvky. Naopak subjekty do 50 ha maji s oblasti hnojeni
podle agrochemického zkouSeni zemédélskych pid velké problémy. Tradi¢né nejvetSim
problémem byla otdzka vapnéni. Dv¢ tietiny velkych a stfednich podnikii pravidelné vapni.
U malych podnikd je to jen polovina.

Monitoring vyskytu Skodlivych organismii

Jednou ze sté€Zejnich oblasti racionalizace piimych opatieni v oblasti IOR je monitoring
vyskytu $kodlivych organismii (SO) a poruch. Monitoring musi byt v dalich krocich navazan
na spravnou diagnostiku a naslednou volbu vhodné intervence.



V piipadé monitoringu SO bylo u viech navitivenych podniktt dosahovano dobrych vysledku.
Z maxima 10 bodil bylo u velkych 1 stfednich subjektti zaznamenano v priméru 10 bodl a u
malych 8 bodi. Znamena to tedy, Ze at’ uz formou monitorovacich zprav firem ¢i UKZUZ,
piipadné vlastnim monitoringem jsou péstitelé schopni evidovat rozvoj populaci Skodlivych
organismu na svych pozemcich.

Vyuzivani prahovych hodnot vyskytu pro nacasovani zasahu proti danému Skodlivému
organismu bylo doménou velkych podniki, sttedni podniky vyuzivaly prahy Skodlivosti jen
zpoloviny a malé podniky dopadly v hodnoceni nejhlife (z maxima 10 bodii dosahly
v pruméru 2,5 bodu), jak je patrné z grafu 2.

S touto oblasti souvisi oblast poradenstvi, které byla nové do dotazniku zakomponovano
formou vyjadfeni spokojenosti s poskytovanymi sluzbami. VSechny vétsi subjekty poradce
vyuzivaly (at’ uz z fad firemnich nebo nezavislych poradcti). U malych subjektl pfevazovala
negativni odpovéd’, tedy Ze poradenstvi nevyuzivaji.

Pouzivani nechemickych metod ochrany rostlin

V roce 2015 byla oblast nechemickych metod ochrany rozsifena o moznosti mechanické Ci
fyzikalni ochrany. Stejné vSak jako v roce predchéazejicim, se mira uplatiovani téchto metod
blizila minimu. Z maxima 30 bodG se vSechny subjekty pohybovaly na tUrovni tfetiny
z mozného plnéni. Zajimavosti je fakt, Ze malé podniky zahrnuji do svych péstebnich metod
technologické opatfeni na bazi mechanické ¢i fyzikélni ochrany €astéji nez podniky véEtsi.

Pokud zvézime spotiebu biopreparati v polni produkci, objevuji se pouze dva piipravky na
bazi hub, a to Coniothyrium minitans a Pythium oligandrum. Tyto preparaty byly shodné
pouzivany v komoditach obilniny a olejniny. Celkova spotifeba téchto piipravkia se
pohybovala na urovni kolem 3000 kg. Dale péstitelé ve svych odpovédich deklarovali
pouzivani pomocnych rostlinnych prostfedkii a marginaln€ jiz zminované mechanické
postupy ochrany (pleckovani).

Pouzivani pripravkii v nezbytném rozsahu

Pouzivani ptipravki se obecné¢ fidi zdkonem a povinnosti vyplyvajici ze zékona jsou
kontrolovany v ramci kontrol cross compliance. Otazka pouZzivéani pfipravkl v ramci systému
IOR jde nad ramec této povinnosti. Ukolem bylo zhodnotit, zda péstitelé pouzivaji piipravky,
které¢ svymi ekotoxikologickymi parametry nezatézuji prostiedi a zdravi lidi. V této oblasti
doséahly vSechny Setfené subjekty vysokého hodnoceni bliziciho se maximalni hodnoté.

Pouzivani pfipravkd v nezbytném rozsahu nové zahrnovalo kromé vyuzivani nizkouletovych
technologii, smacedel 1 postupy pasové ¢i bodové aplikace a preferenci tank-mixa
v maximalnim poctu tii slozek. V tomto ohledu se u vSech Setfenych podnikii nalezly rezervy
ve vyuziti, zvlasté v oblasti vybérovych oSetieni, kde subjekty dosahovaly nizs§i nez polovicni
plnéni. Malé podniky zaznamenaly dokonce jen tfetinovy pocet bodil. Zde je vSak nutné brat
v uvahu fakt, Ze velikost poli malych péstiteli by z logistického hlediska nemélo vyznam
oSetfovat lokalné.



Nizkouletové technologie a pouzivani smési latek v maximalnim poctu tii se nelisilo pfilis
u skupin nejvétsich, velkych a stfednich podniki, u malych podniki je vSak patrny propad.

Antirezistentni strategie a ovérovani uspéSnosti

Antirezistentni strategie (AT) je nezbytnym prvkem v programu pouzivani piipravka.
Rezistentni populace Skodlivych organismti jsou hrozbou pro péstované plodiny. Vzhledem
k tomu, Ze otdzka rezistence déla soudobym odbornikiim hluboké vrasky na cele, je jisté, ze
neptjde ani do budoucna o jasné feSeni. Lze vychazet jen z potvrzenych udaji vyskyta
rezistentnich populaci a podle drahy pisobeni ucinnych latek predikovat, jaké je nebezpeci
vzniku cross rezistence. To znamend, ze stfidani u¢innych latek jeSt€ neznamend, ze vznik
rezistence neni mozny. Typickym ptikladem jsou blyskécek fepkovy nebo krytonosci a jejich
sniZzend citlivost na pyretroidy, organofosfaty a nové i neonikotinoidy (neovéfeno). Nicméné
pokud se doporuceni k dodrzovani antirezistentni strategie vyskytuji, Setiené podniky se jich
z v&t$i miry drzi. U vétSich podnikii se problematika AT feSi ve vE&t$i mife neZ u malych
subjektii. Malé podniky, zvlasté v provazanosti na nizsi vyuZiti poradenstvi, tuto oblast pfilis
nefesi, a proto dosahly znatelné nizsiho bodového hodnoceni.

Uroveii plnéni oblasti ovéfovani uéinnosti opatfeni v porovnani s rokem 2014 zaznamenala
narust u vsech Setfenych subjekti bez ohledu na velikost subjektu.

Jak to bude s integrovanou ochranou v roce 2016

Vysledky Setfeni potvrdily néktera fakta z roku 2014. V nékterych oblastech doSlo dokonce
ke zlepSeni. Jedna se o oblast pouzivani prahti Skodlivosti a dale ovéfovani ucCinnosti opatieni.
Obecné se vSak potvrzuje trend niz8§i implementace prvkil integrované ochrany rostlin u
malych subjekti. Na to je tedy nutné reagovat vhodnymi pobidkami pfedev§im v oblasti
poradenstvi, které by poskytovalo komplexni informace s ohledem na moznosti dané¢ho
subjektu. Jde vSak o systémové feSeni, které momentidlné nenachdzi podporu. Jistym
vychodiskem by mohl byt projekt demonstracnich farem, které se budou rozvijet pod
hlavickou Ministerstva zeméd¢€lstvi s technickou podporou dal§ich vyzkumnych ustavi
(naptiklad Vyzkumny ustav melioraci a ochrany pidy, v. v. 1., Vyzkumny ustav rostlinné
vyroby, v. v. 1., Praha-Ruzyng¢).

Ustfedni kontrolni a zkuSebni tustav zemédélsky i do budoucna bude vyuZivat nastroje
dotazniku pro zjisStovani miry uplatiiovani zasad integrované ochrany rostlin. V ramci Setieni
by pak inspektofi informovali zeméd€lce o novinkach na Rostlinolékaiském portdlu a
oblastech piimo souvisejicich s IOR. Navic by se méla po novele rostlinolékaiského zakona
nové objevit 1 povinnost jasné stanovend a kontrolovand v rdmci cross compliance, a tou je
nutnost evidovat G€innost opatfeni. Tyto novinky vSak spadaji svou ucinnosti aZz do druhé
poloviny roku 2016, az nabude uc¢innosti novela rostlinolékaiského zakona.
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